
 

 

Hallituksen esitys esityslistan kohtaan 15  

Hallitus on kokouksessaan 3-2026 19.8.2026 käsitellyt tämän Tampereen LVI-yhdistyksen 

lähettämän esityksen ja todennut seuraavaa:  
 

”Haluamme nostaa liittokokoukseen muutaman asian keskusteluun ja pyydämmekin Sulvin 
hallitusta tekemään esityksen liittokokoukseen seuraavista asioista: 
 

1. Jäsenmaksu rakenne. 

a. Mitä konkreettista yhdistyksen jäsen saa nykyisellä jäsenmaksulla? 

b. Miten on ajateltu yhdistysten toimivan nykyisellä kulurakenteella (suurin 
osa jäsenmaksusta Sulville) 

i. Yhdistyksen vastuulla kuitenkin järjestää nettisivut, 
tiedotustavat, tapahtumat” 

 

Hallituksen vastaus kohtaan 1 jäsenmaksu rakenne: 
Konkreettisia jäsenetuja SuLVIlla koulutusedut, Talotekniikka-lehti, verkostoituminen, 
yhteistyökumppaneiden tarjoamat edut ja yhteistoimintajäsenverkosto. Yhdistyksillä 
mahdollisesti omia jäsenetuja, mutta nämä ovat yhdistysten omia asioita. Yhdistys saa 
päättää oman jäsenmaksuosuutensa. SuLVIlle jäävä osuus on 98 euroa tällä hetkellä. 
Yhdistykset itse päättävät vastuistaan.  
 

”2. Mitä kustantaa järjestää kaikille yhdistyksille CRM järjestelmä, josta pystyy: 
a. Lähettää tiedotteita jäsenistölle 

b. Pitää yllä verkkosivuja 

c. Nähdä jäsenrekisterin 

i. Yhdistyksillä ei ole oikeutta säilyttää jäsenrekistereitä. (GDPR) 
ii. Nykyinen tapa on hyvin työläs yhdistyksille. Pitäisi aina 
pyytää Sulvilta jäsenrekisteriote, jotta voi lähettää tiedotteen. 

d. Selvittäkää siis liittokokoukseen eri vaihtoehtoja tällaisen toteuttamiseen. 
Mitä eri vaihtoehdot kustantaa yhdistyksille?” 

 

Hallituksen vastaus kohtaan 2 mitä kustantaa järjestää kaikille yhdistyksille crm-

järjestelmä, josta pystyy: 
Nykyisellään CRM-järjestelmän laajentaminen kaikkien yhdistysten käyttöön siten, että se 
mahdollistaisi yhdistyksille oman jäsenrekisterin tarkastelun ja ylläpidon, jäsenkirjeiden 
lähettämisen sekä verkkosivujen ylläpidon, ei ole mahdollista kohtuullisin kustannuksin. Yksi 
lisenssi järjestelmään maksaa tällä hetkellä 60 €/kk. 
 

Hallitus ei pidä tässä vaiheessa tarpeellisena vertailla eri järjestelmävaihtoehtoja tai selvittää 
asian toteuttamista tarkemmin. Nykyinen toimintatapa on koettu toistaiseksi riittäväksi, eikä 
asia ole noussut laajemmin esille.  


